Mikkeli 21.4.2016

Vastine Etela-Savon 2. vaihemaakuntakaavan valmisteluaineistosta (luon-
nos) jattamaanne palautteeseen

Hyva vastaanottaja,

Olette antaneet palautetta Eteld-Savon 2. vaihemaakuntakaavan valmisteluaineistosta (luonnos).
Maakuntahallitus on kasitellyt saamamme palautteen kokouksessaan 18.4.2016 ja antanut siihen
vastineen.

Lahetdmme ohessa teille maakuntahallituksen antaman vastineen jattamaanne palautteeseen.
Vastine ei aiheuta teiltd tassa vaiheessa toimenpiteitd vaan se on ldhetetty teille tiedoksi.

2. vaihemaakuntakaavan valmistelu jatkuu siten, ettd maakuntaliiton virasto valmistelee seuraa-
vaksi maakuntahallituksen paatoksen mukaisesti kaavaehdotuksen.

Teille ja muille osallisille varataan tilaisuus ottaa kantaa kaavan siséaltéihin, kun kaavaehdotus
asetetaan nahtaville mydhemmin tana vuonna. Kaavaehdotuksen nahtiville panosta tiedotetaan
aikanaan maakuntaliiton kotisivuilla ja alueen lehdissa.

Kaavan etenemistd voitte seurata koko kaavaprosessin ajan maakuntaliiton kotisivuilla osoittees-
sa http://Iwww.esavo.fi/vaihemaakuntakaava2, jossa voitte tutustua mm. kokonaisuudessaan

valmisteluvaiheessa saatuun palautteeseen ja siitd maakuntahallituksen antamaan vastineeseen.

Tama viesti lahetetaan sellaisten palautteiden osalta, joissa on useita allekirjoittajia, palautteen
ensimmaiselle allekirjoittajalle.

Maakuntahallituksen puolesta,

Kaavoituspéaallikkd
ETELA-SAVON MAAKUNTALIITTO

Mikonkatu 5

50100 Mikkeli
Puhelin 015 321130
Faksi 015 3211359
www.esavo.fi
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PALAUTE

VASTINE

Haukivuoren aluejohtokunta

Ehdotus
Esittelija: Leo Laukkanen

Kaavaluonnoksessa on ehdotettu, ettd uusia turpeen nostolupia

myonnettaisiin 14. Paapainopisteend naissa ovat maakunnan pohjoisosat, joista
seitseman on Pieksamaen kaupungin alueella, Kyyveden pohjoispuolella, yksi
Kangasniemen ja nelja Juvan ja Haukivuoren pitajan raja-alueilla. Pieksdmaen
alueen soiden nostolupaehdotukset ovat osin Kyyveden valumaalueilla. Myés
suot, joilla on aikaisempi turvelupia, sailyvat tai niilla voi jatkaa turvetoimintaa.
Ja on todenndkdistd, ettd niille haetaan turvetuotannon laajennuslupia.
Turveluvan perusteena maakuntahallituksessa on ollut lAhtdkohta antaa
kaavoituksen kautta edellytykset turpeen nostoon méaaralls, joka kattaa
maakunnan energiatarpeen ja antaa tyé6tilaisuuksia. Poikkeuksena aikai-
sempaan maakuntaliitto on konsulttityéna tutkinut jokaisen turvesuon,
uuden ehdotetun ja vanhan vaikutuksia, mutta selvityksestd ei kdy ilmi,
onko vesistd- ja muut ymparistbongelmat riittavdn perusteellisesti tutkittu.
Siksi kalastusalue on pyytanyt eri asiantuntijoita tutkimaan ko. selvitykset. Ka-
lastusalue ja aluejohtokunnan puheenjohtaja arvioivat sen jalkeen yhdessa
omien lausuntojensa sisallén.

Periaatteessa lahdetadn siitd, ettd uusille turvesoille ei ole edellytyksia,
koska mm. Pieksdmd&en suunnan, Kyyveden pohjoisosan vesien pintaveden
laatu on EU:n vesipuitedirektiivin vesienhoitosuunnitelmien v. 2016 - 2021
mukaan pudonnut tyydyttdville tasolle Kuvansin selédlle saakka. Muutenkin
Kyyveden matalien lahtien pintaveden laatu on tyydyttévaa tai jopa heikkoa.
Uusien turvesoiden humus- ja kiintoaineita vesistét eivét kesté ja ovat suu-
ressa ristiriidassa Kyyveden vesienhoidon nykysuunnitelmien kanssa. On
huomioitava, ettd Kyyvesi on Suomen suurin keskisyvyydeltdan matala ja
pohjoisosaltaan voimakas humuspohjainen jarvi.

Palautetietoon ovat oikeutettuja yksityiset henkilot ja yhteisot. Toivoisin, ettd
myos yksityishenkilét mahdollisimman runsaslukuisasti antaisivat palautetta
vaihekaavan tdssa vaiheessa. Nyt on helpompi saada muutoksia kuin sitten, kun
seuraava arviointivaihe alkaa. Vaihemaakuntakaavan ndhtavilla pito on maalis-
kuun 11. paivaan saakka.

Merkittdvaa on myos se, ettd uuden kdytannén mukaisesti uusien
maakuntakaavojen hyvaksymiset ja vahvistamiset tekee ao. Maakuntaliiton
maakuntavaltuustot. Ymparistoministeriolla ei ole enda tata paatosvaltaa. Siksi
on erittdin tarkeaa, etta paikallisilla tasoilla vesi- ja ranta-alueiden omistajat
paneutuvat entista perusteellisemmin ja huolella vesistdjen tulevaisuuden
ongelmiin ja niiden tilojen vaikutuksiin.

Maakuntakaavaan otettujen potentiaalisten turvesuoaluevarausten vaikutukset on
arvioitu siina laajuudessa kuin yleispiirteiselta maakuntakaavalta vaaditaan. Arviointi
on tehty ymparistdministerion laatiman Suot ja turvemaat maakuntakaavoituksessa
oppaan (Suomen ympiristé 7/2015) mukaisesti. Alueiden tarkemmat ym paristévai-
kutukset arvioidaan ympdristolupaprosessissa, kun tiedetddn toteutettavan tuotan-
toalueen rajaus ja pinta-ala.

Maakuntakaavassa osoitettu uusi Aveasuon-Isosuon turvetuotantoalue on jo
saanut lainvoimaisen ympadristoluvan. Vesistévaikutusten arvioinnin perusteel-
la, mikéli Aveasuo ei toteudu voidaan alueelle osoittaa vaihtoehtoinen tuotan-
toalue.
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Aluejohtokunta antaa valtuudet puheenjohtajalle yhteislausunnon tekoon Kyy-
veden kalastusalueen kanssa ja suosittelee lausunnon allekirjoittajaksi lisdksi
myds Kyyveden alueen osakaskuntia. Annetut lausunnot saatetaan aluejohto-
kunnan jdsenille tiedoksi.

Maakuntakaava 2:ssa ei ole Haukivuoren pitéjan osalta muita kylid kuin Ase-
mankyld, joten lausuntoihin ei aluejohtokunnan tarvitse puuttua. Muut Hauki-
vuoren kylat voivat tarvittaessa tehda mm. investointihankkeet normaalilla ra-
kennuslupamenettelylld.

Paatos
Hyvaksyttiin.

Kyyveden kalastusalue

sekd Haukivuoren aluejohtokunta, Ripatin, Moilalan, Hékkiléd 1:n, Lietlahden, Ki-
marilan, Sikosaaren, Ihastjérvi-Pullialan, Rauhajéirven, Moilala-Lemettildn, Kova-
lan Suuri, Luusniemen Itdinen/Ldntinen, Kylmédmden, Harjumaa-Revolan, Niska-
kosken, Kapustasalmen, Rdmdilén, Nykdldn seudun, Hiidenniemen, Kdéridldn,
Sarselin ja Naakkiman osakaskunnat, Puhdas Puula ry, Pelastetaan Savon Veet
ry, Matti ja Riitta Moilanen

Yleista

Eteld-Savon maakuntahallitus paatti 18. tammikuuta 2016 asettaa 2. vaihemaa-
kuntakaavan valmisteluaineistonluonnos nahtaville.

Kyyveden kalastusalue ja muut palautteen antajat ovat tyytymattémia edelld
mainittuun valmisteluaineistoon silta osin kuin esitettyyn kaavaluonnokseen
sisaltyy turvetuotantoon soveltuviksi merkittyja alueita.

1.) Kaavaluonnoksessa el ole tuotu esille sits tosiasiaa, ettd EU ja hallitus-
tenvdlinen ilmastonmuutospaneli IPCC luokittelevat turpeen fossiiliseksi
polttoaineeksi. Vain Suomi ja Suomen poliitikot pitavat sita hitaasti uusiu-
tuvana biopolttoaineena. Luokittelun muutos johtuu siitd, etts turve on
kivihiiltdkin pahempi paastoiltdan. Liséksi turpeen korjuun yhteydessa vesia
pilaava kiintoaine karkaa vesistdihin ja liuennut humus mustuttaa sita. Palaut-
teen antajat ehdottavat, ettd maakuntaliiton hallitus ja valtuusto kasittelisivat
turpeen muuttunutta asemaa Pariisin ilmastosopimukseen liittyen ja tiedostavat
itse tdaman seka tiedottavat asiasta myés kansalaisille.

2.) Turvetuotantoon soveltuvat suot — julkaisussa on muun muassa maakunta-
valtuusto linjannut turvevarojen kaytt6d, samoin vainemaakuntakaavan YVA
ryhma. YVA ryhman mukaan turvetuotannon suunnittelussa tulee huomioida
vesienhoitosuunnitelma siten, ettd vedenlaatu ei saa huonontua. Palautteen
antajat korostavat, ettd Kymijoen-Suomenlahden vesienhoitosuunnitelmien
tavoitteen yksiselitteinen ldhtokohta on pyrkia kaikissa tilanteissa vahint3an
hyvaan pintaveden laatuun ja jatkuvaan vedenlaadun parantamiseen. Kyyveden
tilassa esiintyy tyydyttavaa tasoa ja matalissa lahdissa on myés aistihavaintoihin
perustuvaa heikompaa pintaveden laatua. Eli alle hyvéa-tilanteessa olevia vesis-

Turpeenoton ymparistévaikutuksia, myds ilmastovaikutuksia on kisitelty maakunta-
kaavan taustaselvityksessa: Turvetuotanto maakuntakaavoituksessa ja turvevarat
Eteld-Savossa. Esiselvitys maakuntakaavaa varten. Lisdtdan esiselvitys selostuk-
sen ldhdeluetteloon.

Maakuntakaavavaraukset eivat tehtyjen selvitysten perusteella muuta vesistéjen
laatuluokitusta nykyista huonommaksi.
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t6jd ei ole perusteltua enda kuormittaa, koska se estaa EU:n vesipuitedirektiivin
2016 - 2021 mukaisten vesienhoitosuunnitelman tavoitteiden saavuttamisen,
Suokohtaisessa tarkastelussa on selkedsti havaittavissa ristiriitaa taman periaat-
teen kanssa.

3.) Turvetydpajan "keskeiset sidosryhmat”

Kaavavalmistelun vesistévaikutusarvioinnissa ei ole kuultu tai osallistettu
haitankdrsijéita tai heidan edunvalvojiaan. Kuitenkin hyédynsaajan edustajat
ovat olleet edustettuna koko kaavavalmistelun ajan. Tama seikka on hyvan hal-
lintotavan vastaista. Jo kaavan valmistelussa on vesistdihin ja kalakantoihin seka
kalastukseen kohdistuva haitta arvioitava paremmin. Nain viltytdan myshem-
miltd muistutus- ja valitusprosesseilta!

4.) Valtioneuvoston vahvistamissa vesienhoitosuunnitelmissa vuosille 2016
- 2021 on maininta pintavesien tilan pysyvésta parantamisesta. Pyrkimys
vihintadan luokkaan HYVA on saavutettava vuoteen 2021 mennessa. Valmis-
teluaineiston tekstissd on osittain vanhentuneita viittauksia paattyneeseen
vesienhoitojaksoon (2010 - 2015). Liséksi valmisteluaineiston suokohtai-
sessa tarkastelussa syntyy jokaisen valitun suon kohdalla ristiriita tdman
tavoitteen saavuttamisen edellytyksista.

5.) ANALYYSI VAIHEMAAKUNTAKAAVAN VALMISTELUAINEISTON KIINTO-
AINE - JA COD mn PAASTOISTA

VEMALA malli simuloi ravinteiden huuhtoutumista maa-alueilta jokaiseen
yli hehtaarin kokoiseen jarveen. Tésséa tarkastelussa VEMALA on tehty SY-
KEn tutkijoiden toimesta. Ldht6aineisto on saatu Etel&-Savon maakuntalii-
tolta. Maakuntaliitto on saanut aineiston puolestaan VAPO Oy:n kuormitus-
tarkkailun tuloksista.

Palautteen antajia on avustanut DI Jaakko Koppinen Pelastetaan Reittivedet
ry:n puheenjohtaja. Han on laatinut alla olevan tarkastelun ja tuonut esille siind
olevat epdvarmuustekijat.

Jaakko Koppisen raportti alkaa:

ANALYYS| ETELA-SAVON 2. VAIHEMAAKUNTAKAAVAN VALMISTELU
KIINTOAINE- JA CODmn PAASTOISTA

1. Turvetuotannon padstétarkkailusta ja —laskennasta

Turvetuotannon arvioiduissa kiintoaine- ja CODmn paastdissa on seuraavassa
eriteltyja ongelmia ja puutteita:

- Luonnonhuuhtouman laskenta on tehty vaarin

- Luonnonhuuhtouman valunnaksi on madritetty tuotantoalueen valunta, jolloin
pintamaan poistosta ja tihedsta ojituksesta johtuva valunnan kasvu jda ottamatta
huomioon pddston suuruutta arvioitaessa

- Luonnonhuuhtouman CODmn pitoisuudeksi oletetaan eteldisen Suomen
keskiarvo jolloin kaikilla niilla soilla joilla suon oma CODmn pitoisuus on pie-
nempi kuin po. keskiarvo, saadaan lopputulokseksi etta turvetuotanto puhdis-
taisi CODmn pddstda vaikka todellisuudessa tilanne on painvastoin

- Rankkasateiden aiheuttamat hetkelliset 'kiintoaineskuormituspiikit’ ovat jitet-

-
-

Maakuntakaavasta kuullaan maankdyttd-ja rakentamislain mukaisesti asettamalla
kaava-aineisto julkisesti nahtaville.

Korjataan vanhentuneet viittaukset.

Vemala- mallissa on kdytetty lahtotietoina ominaiskuormituslukuja, joita on korjattu
Eteld-Savossa turvetuotantoalueilta mitatuilla pitoisuuksilla. Tarkastelussa kaytetys-
ta lahtéaineistosta on neuvoteltu Eteld-Savon ELY-keskuksen kanssa ja taman "oi-
keampia” lahtdtietoja ei ole saatavilla tarkastelujen pohjaksi. Sykkeessa viela kehi-
tettiin kiintoaineen mallinnusta niin, ettd paivittdinen kiintoaineen pitoisuus oli riip-
puvainen valunnasta, nain voitiin huomioida myés valuntahuippujen vaikutusta.

Maakuntakaavan selvityksissé otetaan huomioon kaavan yleispiirteisyys, tarkemmat
ja yksityiskohtaisemmat vesistovaikutusarvioinnit vaaditaan yksityiskohtaisimmissa
kaavoissa ja hankkeen lupavaiheessa, jolloin tiedetdan tarkemmin toteutuvan alueen
sijainti, koko, toteutustapa ja valuntasuunnat.
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ty ottamatta huomioon ndytteenotossa ja kuormituslaskennassa

- Lumien sulamisesta johtuvan tulvahuipun aiheuttama kuormitus on jatetty
ottamatta huomioon koska ndytteita ei ole otettu silloin kun routa on sulanut ja
lumien sulamisen aiheuttama valumahuippu on menossa

- Turvepdlyn laskeutuminen eristysojiin ja siita aiheutuva kuormitus on jatetty
ottamatta huomioon

- Eristysojien seindmien ja pohjan eroosion aiheuttamaa kuormitusta ei oteta
lainkaan huomioon.

- Sarka-, reuna- ja kokoojaojien ym. tuotantoalueen sisdisten ojastojen ja altai-
den kaivun aiheuttama kuormitus (=kunnostusvaihe) on arvioitu ennalta suunni-
tellun ohjelman mukaisten naytteiden oton perusteella ja lasketaan tuotantoai-
kaisen kuormituksen funktiona. Oikeampi tapa on arvioida kuormitus ottamalla
huomioon kaivumaarat ja suolla olevan veden pinnan taso seki ottaa niytteet
kaivutydn aikana havaittujen kiintoainesvirtausten tapahtuessa.

- Eristysojien ja pintavalutuskentan kaivuvaiheen kuormitusta ei oteta lainkaan
huomioon

1. Paastdjen kokonaismadarasta:

Turvetuotantoalueen paastot on arvioitu 2007-2013 ominaiskuormituslukujen
perusteella.

Lantisen Suomen alueen ominaiskuormitussoiden kuormitukset vaihtelevat

seuraavasti:
vuosi Minimi-paasts Maksimi-padstd kerroin
g/mia g/m¥a

2003 kaikki 0.6 20.8

pintavalutus 14 20.8 x14.8
2004 kaikki 0.9 21.9

pintavalutus 1 6,3 x6,3
2005 kaikki 0,7 27.8

Pintavalutus 13 5.6 x4,3
2006 kaikki 1.5 10,7

Pintavalutus 1;5 10,7 x7,1
2007 kaikki 0.8 9,6

Pintavalutus 1,2 5.4 x4,5
2008 kaikki 1,2 10,8

Pintavalutus 1,2 5,3 x4,4
2009 kaikki 0.4 13,9

Pintavalutus 0.4 10,8 x27
2010 kaikki 0.4 6,3

Pintavalutus 0,5 4.4 x8,8
201 kaikki 0.4 13,4

Pintavalutus 0.4 5 x12,5
2012 kalkkl 0,4 22

Pintavalutus 0,5 9,2 x18,4
2013 kalkki 0,7 27,6

pintavalutus 0,7 276 x39

Kuten taulukosta ilmenee, hajonta on merkittavan suuri. Liséksi naytteenotto ei
kata luotettavasti ns. hetkellisia ylivalumia.

Itdisessd Suomessa mukaan lukien Eteld-Savo, tilanne on samankaltainen.
Sama tilanne nakyy seuraavasta diagrammista:
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Kiintoainepaastdjen hajonta on suuri
ominaiskuormitusluvut 2008-2012 (g/m?a)
pvk 3,5 kasvillisuuskentat 2,9 kosteikot 4,7

I

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Useilla tuotantoalueilla ominaiskuormien perusteella arvioidut paastot ovat
suuruusluokaltaan virheelliset, kuten lin Saarisuolla ja Keuruun Kalmunevalla
tapahtui ja seuraavista diagrammeista ilmenee.

Saarisuon kiintoainepadstot
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Ympdristélupa, Pohjois-Suomen ympdristélupavirasto nro. 127/05/1,
21.12.2005. Luvassa arvioitu kiintoainepaastd 1059 kg/vuosi (perustuu vuosina
1995, 1996, 2002 ja 2003 suoritettuun paastétarkkailuun). VAPO kommentoi
Pohjois-Pohjanmaan ymparistékeskuksen kantaa seuraavasti: 'Pohjois-
Pohjanmaan ymparistokeskus vahattelee ja spekuloi hakijan esittamia kuormi-
tusarvioita. Konsulttiselvitys on tehty hyvalla ammattitaidolla ja painotettu juuri
sille ajanjaksolle (kesd), joka on haittojen esiintymisen kannalta kaikkein otolLli-

sin.,

Kalmunevan kiintoainep&distot

Kalmunevan (Keuruulla) ymparistolupahakemuksessa ominaiskuormien perus-
teella arvioitiin kiintoainepadstoksi nettona 1600 kg/vuosi (vastaa 2000 kg brut-
tona).

2. Paastot

Raportin 'Turvetuotannon vaikutus vedenlaatuun vesistétasolla, marraskuu
2015 (SYKE: Inese Huttunen, Markus Huttunen)’ mukaan, vaikutukset on arvioi-
tu kayttden seuraavia netto-ominaiskuormia:

Kiintoaine 35,7 kg/ha/v vastaten 3,57 g/m?v

KHT 121,3 kg/ha/v vastaten 12,13 g/m? v

Ominaiskuormat on laskettu Eteld-Savon maakuntaliiton toimesta pohjautuen
raporttiin "VAPO QY Eteld-Savon ELY-keskuksen alueella sijaitsevien turvetuo-
tantoalueiden kayttd-, hoito-, kuormitus- ja vesistétarkkailuraportti vuodelta
2013 Nab Labs-ympadristotutkimuskeskus Ambiotica, tutkimusraportti 80/2014
Heikki Veijola".

Raportin mukaan luonnonhuuhtouman pitoisuuksina pidetaan kiintoaineen
osalta1mg/lja CODmn (KHT) osalta 20 mg/L.

BIOENERGIA Oy:n ja Péyryn ominaiskuormia késittelevassa raportissa
(16X187979, 14.11.2014) vastaavasti lLuonnonhuuhtouman kiintoainepitoisuus 1
mg/l ja CODmn pitoisuus 53 mg/L.

Molemmissa ominaiskuormalaskennassa oletetaan luonnonhuuhtouman va-
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lunnaksi tuotantoalueen valunnan maara. Tama on selvi virhe. Ojitus ja pinta-
maan poisto lisaavat merkittavasti valuntaa. Pelkdstaan metsaojitus lisaa valun-
taa kuten alla olevasta diagrammista selvidi. (Seuna&Mustonen 1971)

Kuten olen todennut, hetkellisten ylivalumien vaikutus kiintoainepaastéén on
jaanyt luotettavasti selvittamatta. Tastakin syysta ominaiskuormien perusteella
arvioidut vuosittaiset padstot saattavat olla suuruusluokaltaan virheelliset.
SYKE:n raportissa nettokuormitukset ovat seuraavat:

-kiintoaine 3,57 g/m?

-KHT 12,13 g/m?

Todelliset kiintoainepaastot saattavat olla moninkertaiset:15-20 g/m? a.

Péyryn laatiman "Turvetuotantoalueiden ominaiskuormaselvitys” (16 X187979,
14.11.2014) mukaan Ita-Suomessa ojitettujen pintavalutuskentallisten tuotanto-
alueiden keskimddrdainen CODmn pitoisuus on 54 mg/L.

Edelleen samassa raportissa on madritetty Itd-Suomen turvetuotantoalueiden
valumat:

- perustaso 24 /s km? vastaten valuntaa 756 mm/a

- pintavalutus 17 /s km? vastaten valuntaa 535 mm/a

Padstdjen vaikutus alapuoliseen vesistéon tulee varovaisuusperiaatteen mukai-
sesti analysoida bruttopdastéjen pohjalta, kuten turvetuotannon ymparistén-
suojeluohjeessakin esitetdan (nettolaskennassa on useita epdvarmuustekijoita).
3. YHTEENVETO

SYKE:n raportissa 'Turvetuotannon vaikutus vedenlaatuun vesistétasolla’
kdytetyt ominaiskuormat kiintoaineen ja KHT- pdastdjen osalta ovat aliarvi-

Tehdyt vesistovaikutusarvioinnit ovat ymparistéministerién laatiman Suot ja turve-
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oidut. Tasta johtuen analyysi turvetuotannon vaikutuksista on epavarma.
Esitan, ettd pddstojen vaikutus alapuoliseen vesistéén analysoidaan myds
seuraavasti:

- kiintoainepadstdn osalta kdyttden myés maksimiarviota 15 g/m¥a (brut-
topaastdna)

- CODmn paastén osalta kayttden valuntaa 600 mm/a ja ojitettujen pintava-
lutuskenttien CODmn pitoisuutta 52 mg/L (bruttopdidstsna) vastaten 31,2
g/m?a.

Multialla 20.2.2016

DI Jaakko Koppinen

Jaakko Koppisen raportti paattyy

6.) KHO on huomioinut mm viimeisessa turvetuotantoa koskevassa paatok-
sessda DNO 72/1/14/ 26.2.2016 VAPON paéastélaskelmien epivarmuudet.
Eteld-Savon maakuntaliiton tulisi huomioida paatéksissiaian KHO:n kanta.
7.) Kyyvedessa on elpyvd muikkukanta, heikko luonnonvarainen siikakanta.
Kyyvedesta saadaan myds joitakin kappaleita jarvitaimenia, joiden luonnonva-
raisuudesta ei ole varmuutta. Jatkossa istutetut taimenet erottuvat luonnonva-
raisista evaleikkauksen avulla. Puhelinkeskustelut 28.2.2016 vahvistavat edell3
olevan; Kapustasalmen osakaskunnan pj Pekka Partti, lhastjarvi-Pullialan osa-
kaskunnan pj Heikki Seppanen, Luusniemi itdinen/ldntinen osakaskunnan pj
Harri Lahikainen, eldkkeelld oleva ammattikalastaja Aarto Hamaldinen, Nyka-
lankosket Kosken tilan isantd Markku Suonio.

Mikali turvetuotannon purkuvedet estévit muikkukannan tai siian luontai-
sen lisddntymisen, syntyy siitd ymparisténsuojelulain 428:n 1 momentin 2.
toisessa kohdassa tarkoitettu ymparistén merkittdva pilaantuminen. Kis
KHO DNO 72/1/14/ 26.2.2016. Eteld-Savon maakuntaliiton tulee huomioi-
da paatoksissaan edelld mainittu asia.

8.) Kyyvesi laskee Rauhasalmen ja Lasikosken kautta Puulaan. Rauhasalmessa
ja Lasdkoskessa esiintyy luontainen, erittdin uhanalainen, rauhoitettu jarvitai-
menkanta. Lasdkoskesta inventoitiin syksylla 2015 98 kutupesii. Alue on Kymi-
joen vesistdalueen valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokas virtavesikun-
nostuskohde, jonka tavoite on elvyttaa

taimenkanta ja varmistaa sen lisddntyminen luontaisesti, Mikali turvetuotannon
purkuvedet estévat tai haittaavat taimenkannan luontaista lisdantymista syntyy
siita ymparisténsuojelulain 428:n 1 momentin 2. kohdassa tarkoitettu merkitta-
vd ymparistdn pilaantuminen. Kts. KHO DNO 72/1/14/26.2.2016. Maakuntalii-
ton tulee huomioida paatdksissaan Liasikosken/Rauhasalmen luontainen,
uhanalainen, rauhoitettu jérvitaimenkanta.

9.) Kyyveden kalastusalue, alueen osakaskunnat, Mikkelin kaupunki, Kangas-
niemen kunta, Metsakeskus, MTK Eteld-Savo, Vapaa-ajanasukkaat, Haukivuoren
aluejohtokunta seka ESAELY muodostavat Kyyveden vesienhoidon johtoryh-
man, joka ponnistelee veden laadun parantamiseksi kaikilla niilla keinoilla ja
myds yhteiskunnan resursseilla, joita talla hetkelld on mahdollista kayttaa jar-
ven rantarakentamis-, virkistyskayton ja kalaston laadun edellytysten paranta-

maat maakuntakaavoituksessa —oppaan vaatimusten mukaisia ottaen huomioon
maakuntakaavan yleispiirteisyyden.

Maakuntakaavassa ei oteta kantaa Vapon paastélaskemiin.

Tdma asia tulee huomioitavaksi ymparistélupamenettelyssa.

Maakuntakaavan turvetuotantoaluevarauksilla ei ole selvitysten mukaan vaikutusta
Lasakoskeen.
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miseksi. Erds toimenpide on muun muassa vahempiarvoisen sarkikalan poista-
minen (hoitokalastus), joka tdhtdd mm muikkukannan elvyttimiseen.

10.) Valmisteluaineistossa tulisi huomioida ja suunnitella turvetuotannosta
poistuvien suoalueiden tuleva kaytté ja niiden vesienhoito. Palautteen an-
tajat edellyttévat, ettei uusia soita avata Kyyveden valuma-alueelle. Mikal
toisin kuitenkin paitetdan pitaa tuotantoa vaiheistaa voimakkaasti.

11.) Nykalanjoen - Kyyveden - Puulan melontareitin jokiosuus on valtakunnalli-
sesti arvostettu ja varsinkin kevaisin suosittu melontakohde. Reitti alkaa Piek-
sdmaelta jatkuen Nykaldnjokea pitkin koko Kyyveden kautta Rauhasalmeen ja
sielta Rauhajarven lapi Puulalle. Jokiosuuden houkuttelevuutta uhkaa jo nykyi-
set valuma-alueella olevat turvetuotantoalueet. Kalkkikéyha- niminen n. 100
hehtaarin kunnostuksessa oleva turvetuotantoalue on uhka kevain 2016 melon-
tamatkailulle.

12.) Kyyveden alueella on kesaisin tehty havaintoja lima- ja sinilevasta. Fosfori-,
typpi-, kiintoaine-, ja liuennut humuskuorma lisidvit levan muodostumista.
Tastd johtuen Kyyvesi ei kesta lisdkuormaa.

Suokohtainen tarkastelu - Kyyveden nakdkulmasta

1. Aveasuo-Itdsuo myds nimelld lohko 12-14/Emostensuo myds nimell
Ropolansuon laajennusalue/. Emostensuo puuttuu selvittelyaineistosta.
Saksalanharjun Itdpuolella. Vesistévaikutukset puuttuvat.

Kyseisten soiden luvituksessa on ristiriitaa YVA ryhman ajatusten samoin maa-
kuntavaltuuston linjausten kanssa. Suon purkuvetend on Lonkarinjoki, jonka
suistoalueella on pysyvaa asutusta ja loma-asutusta. YVA ryhma korostaa myés
suojaetaisyytta harjuihin ja arvokkaisiin luonnon alueisiin: Saksalan harju on
merkittdvd Drumlini harjumuodostelma, joka sijaitsee Lonkarinjoen ja Heinolan-
joen etela puolella. Drumlini muodostelma on osittain Lonkarinjoen valuma-
alueella. Joessa on tilan 491-451-16-44 kohdalla metsalain tarkoittama tarkea
elinymparistd. Kasityksemme mukaan kohde vaarantuu turvetuotannon purku-
vesista. Saksalanharju on valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden
listalla (kohdenumero 67).

Aveasuon-Itasuon aluetta on kaavassa esitetty uudeksi turvetuotantoalueeksi.
Turpeenoton ympadristdvaikutusten arviointi on tehty oletuksella ettd purkuve-
det sekoittuvat nopeasti Kyyveden koko keskusaltaaseen. Purkujoeksi on kui-
tenkin kaavailtu Lonkarinjokea, joka laskee Asemanseldn matalaan lahteen.
Asemaseldn tilavuus on karkeasti arvioiden vain muutamia prosentteja koko
keskusaltaan tilavuudesta. Voidaan ennakoida, ettd purkuvesien vaikutus on
Asemanselalld huomattavasti voimakkaampaa kuin mitd malli ennustaa. Mallin
antamaa tulosta ei voida pitda luotettavana ennusteena jarven tilan paikallisista
muutoksista, Tastd huolimatta dokumentissa todetaan, etta turvetuotantoa
voidaan alueelle rakentaa.

2. Virosensuo — Luodesuo Kyyveden valuma-alueen ulkopuolella? Selvitte-
lyaineistosta puuttuu suon valuma-alueen numerointi samoin tiedusteltu
reitti purkuvesille. Mahdollisen turvetuotannon ekologisia vaikutuksia on
mahdotonta arvioida.

Lisatadan koko maakuntaa koskevaan suunnittelumairdykseen maininta, ettei
turvetuotantoalueiden jalkikayttd saa vaikuttaa vesien tilaan heikentavisti.

Emostensuo on otettu huomioon vesistévaikutusten arvioinnissa. Emostensuon
osoittamista vaihtoehtoisena alueena Aveasuolle harkitaan.

Aveasuo-Itasuo on saanut ymparistdluvan, alueen toteuttaminen on kuitenkin epa-
varmaa. Vesistévaikutusten arvioinnin mukaan, mikali Aveasuota ei toteuteta, voi-
daan samalla vesistdalueella toteuttaa joku toinen esitetyistd potentiaalisista turve-
soita, vaihtoehtoisen varauksen merkitsemista kaavaan harkitaan.

Taustaselvityksessd (Turvetuotantoon soveltuvat suot Eteld-Savon 2. vaihemaakun-
takaavassa. 14.12.2015) on kerrottu, ettd Virosensuo-Luodesuo kuuluu Iso-
Virmaksen valuma-alueeseen.

Vesistoalueiden laatuluokittelu on saatu Eteld-Savon ELY-keskuksesta.
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3. Haapasuo- Viitasensuo - Lékénsuo - Kurjensuo Valmisteluaineiston teks-
tissa on viittauksia Kyyveden ekologisen tilan erinomaisuudesta. Viittima ei
pida paikkaansa. Hyvaa tilaa tavoitellaan tyydyttavilld alueilla nykyisen vesipui-
tedirektiivin 2016 - 2021 puitteissa, ei vuonna 2015. Palautteen antajat pitavat
Kyyveden tilaa hyvin kriittisend eikd uusia lupia tule mydntia ennen kuin koko
jarvi on kauttaaltaan hyvassa tilassa. Pasaltaan itdpuolella on usean kilometrin
hiekkaranta, jota ei tule vaarantaa/sotkea turveliejulla.

4. Eskonojansuo - tamd on ehdotettu turvealueeksi. Laskee ilmeisesti Kyyve-
teen? Selvittelyaineistosta puuttuu suon valuma-alueen numerointi samoin
tiedusteltu reitti purkuvesille. Mahdollisen turvetuotannon ekologisia vaikutuk-
sia on mahdotonta arvioida.

5. Nykdlédnjoki- Naarajoen valuma-alue: Pahkasuo Nykéalanjoki on tyydytti-
vdssa kunnossa. Voimassa olevan vesipuitedirektiivin 2016 - 2021 aikana tavoi-
tellaan hyvaa ekologista tasoa. Tama tavoite ei salli uutta kuormitusta. Palaut-
teen antajat eivdt hyvdaksy em suon ottamista turvetuotannon piiriin.

6. Kalkkikéyha niminen turvetuotantoalue Iso-Naakkiman etelipuolella. Radan
laheisyydessa. Puuttuu kokonaan aineistosta. Kuntoonpano on kidynnissa.

7. Kovalansuo. Tuotantoa on tehty 38 vuotta ilman lupamaarayksia. Luvitus
kdsittelyssdv. 2016.

Turvetuotannon aiheuttamat haitat vesistdissa

Turvetuotannon merkittdvin haittavaikutus on selvitysten mukaan orgaaniset
humusaineet, jotka jarvialueella pilaavat nopeasti kalojen lisddntymisalueet ja
tayttavat syvannealueet. Humusta liukenee turvetuotantoalueilta seké kuiva-
tusvesiin, mutta myés tuotantoalueen ohitusuomiin, jotka saattavat kovilla
sateilla aiheuttaa jopa suuremman kuormituksen kuin varsinaisen kuivatus-
veden johtaminen. Humuspaastéja ei nykyisessa tarkkailussa ole edes otet-
tu huomioon, vaikka niiden merkitys vesistdjen tilan heikkenemisessa on
erittain suuri. Kemiallisen kasittelyn osuus humuksen sakkauttamiseen on
aiheuttanut ongelmia mm Kangasjarvella (Ropolan- ja Viransuot): prosessi
jatkuu, kun sakka kulkeutuu kasittelyn jalkeenkin vesistéén. Prosessia tulee
saataa siten, ettd sakkautuminen tapahtuu kokonaan riittavén kokoisissa ja reu-
naisissa laskeutusaltaissa. Sakkauttamisen ohella tarvitaan neutralointia kalkin
tai soodan avulla.

KHQO on linjannut turveliejun/humuksen kemiallisen kéasittelyyn liittyvaa prob-
lematiikkaa: Purkuvesien PH arvon hallintaan liittyy kdytdnnéssa huomattavia
epavarmuuksia nopeasti muuttuvissa virtaamatilanteissa, kuten sulamistapah-
tumissa ja rankkasateiden aikana. Alhainen PH ja erityisesti PH arvon nopea
vaihtelu on tuhoisaa vesieliéstolle. Nain ollen on vilttdmatonts, ettd veden PH
arvon nopeat nousut ja laskut kyetdan estamaan. KHO DNO 72/1/14, 26.2.2016.

Liukoisen ja hiukkasmuotoisen humuksen vaikutukset on kiistattomasti todettu
haitallisiksi vesiekosysteemeille. Nykyisen kdsityksen mukaan vesistén elpymi-
nen humuskuormituksesta on erittdin hidasta ja lyhytnakéisen toiminnan vaiku-

Taustaselvityksessa kerrotaan, ettd Eskonojansuo kuuluu Myhinjarven valuma-
alueeseen ja laskee Pieneen Ahveniseen.

Pahkasuo on vesistovaikutusten arvioinnista todettu turvetuotantoon soveltuvaksi
eikd sitd tdméan vuoksi ole syyta poistaa kaavasta.

Kaavan laadintavaiheessa lainvoimaisen luvan saaneet turvetuotantoalueet merki-
taan kaavaan aluevarausmerkinnalld. Lisataan luvitettu Kalkkikéyhan turvetuotanto-
alue kaavaan.

Kovalansuo on olemassa oleva turvetuotantoalue, joka on merkitty turvetuotanto-
alueeksi voimassa olevassa maakuntakaavassa.

Humuspaastéjen arviointiin ei ole olemassa luotettavaa menetelmaa. Sykeen Vema-
la-arvioinnissa on kuitenkin pyritty ottamaan humuksen vaikutuksia huomioon arvi-
oimalla vdrin muutoksia kuormituksen lisdantyessa.
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tukset nakyvat vield kauan toiminnan loppumisen jalkeenkin.

Nykytekniikalla toteutetut turvetuotannon vesien puhdistusmenetelmat ( BAT:
pintavalutuskentat, kosteikot ja kemikalointi), eivit ole osoittautuneet riittivin
tehokkaiksi humuksen, kiintoaineen ja liukoisen humuksen osalta. Soiden ojit-
tamisen/kuivattamisen yhteydessa vesistéihin kohdistuu myés happea kulutta-
vaa orgaanista ainesta, joka aiheuttaa hapettomuuden suoran vaikutuksen lisak-
si vesiston rehevditymista, kun jarven pohjalle sedimentoituneet ravinteet pa-
lautuvat kiertoon pohjan hapettomissa olosuhteissa. Kuivatusvedet sisaltavit
my0s elohopeaa ja muita metalleja, joilla voi olla suora toksinen vaikutus ve-
sieliéstéon. Elohopean rikastuessa kaloihin joudutaan niiden, varsinkin suurten
petokalojen osalta, syéntisuosituksia rajoittamaan.

Maakuntavaltuuston kaavaehdotus koskien turvetuotantoa sisilt33 huomatta-
van arvoristiriidan: maakunnan energiatarvetta pyritdan kattamaan maakunnan
vesistdjen tilaa heikentamalla.

Edelld oleviin perusteluihin viitaten, allekirjoittaneet edellyttavit, ettei
uusia soita kaavoiteta Kyyveden valuma-alueelle. Pyyddmme lisdksi mah-
dollisuutta tdydentas palautetta.

Puhdas Puula ry:n LIITE

Kirjallinen palaute koskien Eteld-Savon 2. vaihemaakuntakaavan valmisteluai-
neistoa

Puhdas Puula ry.

Turvetuotanto sekd metsa- ja suo-ojitushankkeiden vaikutukset kohdistuisivat
haitallisesti Kyyveden ja Rauhajarven vedenlaatuun ja sitd kautta Rauhanvirras-
sa seka Lasdkoskessa tapahtuvaan erittdin uhanalaisen ja rauhoitetun jarvi-
taimenkannan lisddntymiseen seka syntyneiden poikasten selviytymiseen. Li-
saksi kaikki Kyyveden vedenlaatua heikentavat paastét vaikuttavat lisdksi taan-
nuttavasti sen siika ja muikkukantoihin.

Vesipuitedirektiiviin tavoitteena on suojella, parantaa ja ennallistaa vesia niin,
ettei niiden tila heikkene ja etta vesistdjen tila on vahintaan hyva koko EU:n
alueella vuonna 2021. Kyyvesi Rauhajarvi Puulavesi lukeutuvat VPD jarviin.
Vedenlaadun heikkenemisen kokonaisvaikutukset jadvat usein elidstén nako-
kulmasta vaikeasti havaittaviksi. Kiistamatta voi kuitenkin todeta, ettd veden
laadun heikkeneminen ei ainakaan paranna eliéstén selvidamisté ja ndin ollen
luonnon monimuotoisuuden sdilymista kuormituspisteiden alapuolisissa vesis-
tén osissa. Ihminen on toiminnallaan ajanut jarvitaimenkannat sellaiseen tilaan,
ettd ne ovat Suomessa erittdin uhanalaisia. Kalastuksella on tietysti merkityk-
sensa tassa ja sitd onkin sdadelty nykyisessa kalastuslaissa sekd asetuksessa.
Taimen on nykyaan rauhoitettu Suomessa 64o -leveyspiirin eteldapuolella. Ka-
lastuksensddtelytoimenpiteilld ei ole merkitystd mikali lisdantyminen vaarantuu
tai pahimmassa tapauksessa epdonnistuu. Kudun kehittymisell4 ja poikasten
selviamiselld on ratkaiseva merkitys taimenkantojen palauttamisessa.
Vedenlaadun heikkeneminen tai sen mahdollistaminen ei milldédn muotoa voi
tulla kysymykseen mm. seuraavista syista:

Suomi on sitoutunut kansainvalisiin sopimuksiin, joiden perusteella heikenty-

Kaavasta on seuraavan kerran mahdollisuus antaa palautetta kaavaehdotuksen tul-
lessa nahtaville syksylla 2016.

Puulaveden valuma-alueelle ei ole osoitettu turvetuotantoa.
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neistd ekosysteemeista pitdisi 15% ennallistaa vuoteen 2020 mennessa. Suo-
messa ollaan vield vasta ottamassa ensimmaisia askelia. Todellisuudessa tul-
laan jaamaan hyvin kauas tavoitteista mutta vesitén laatua heikentavilla toimilla
kehitys tulee olemaan painvastaista.

http://www.ym.fi/fi-
Fl/Luonto/Ymparistoministerion_tyoryhma_ennallista(28514)

Rauhasalmi, rauhoitetun ja erittdin uhanalaisen jarvitaimenen lisaantymisalue,
Kyyveden purkupiste alapuoliseen vesistéén, lukeutuu Kymijoen vesistéalueen
valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaisiin virtavesikunnostuskohteisiin.
Rauhasalmen alapuolisessa Rauhajirvessa on jo nyt huomattavia ongelmia
pyydyksien likaantumisessa. Toimenpiteen johdosta lisdantyva kiintoaine- ja
ravinnepddsto ei ainakaan suojele, paranna tai ennallista vesistén tilaa.
Lasakoski, joka on Kyyveden ja Rauhajarven purkukanava Puulaveteen. Lisi-
koski on Etela-Savon pintavesien hoidon toimenpideohjelman mukaisesti valta-
kunnallisesti arvokas virtavesikohde, jolla on erityisen suuri merkitys Mantyhar-
jun reitin rauhoitetun ja erittain uhanalaisen jarvitaimenen, harjuksen ja siian
lisdantymiselle seka vaelluksen turvaamiselle. Lisikoskea on kunnostettu 200
000 eurolla ja sen kalataloudellisena tavoitteena on vaellusmahdollisuuden ja
virta-alueiden mahdollisimman suuren luonnontuotannon turvaaminen. Lis3-
koskessa inventoitiin 2015 syksylld 98 jarvitaimenen kutupesaa.

Korkea ravinnepitoisuus seka veden happamuuden lisddntyminen vaikuttavat
haitallisesti varsinkin kevaisin, aiheuttaen Lasikoskessa runsasta levikasvua.
Turvetuotanto osaltaan vaikuttaa vesistéd happamoittavasti sekd veden ravin-
nepitoisuuden kasvuun aiheuttaen voimakasta viherrihmalevaston kasvua, joka
taas vaikuttaa rauhoitetun ja erittdin uhanalaisen jarvitaimenen pienpoikasten
elinalueen vahenemisen tukkimalla kasvustollaan pohjan kivien koloset. Lisdksi
hyénteisten, mm. pdivankorentojen ja vesiperhosten, jotka kuuluvat taimenen ja
varsinkin taimenen pienpoikasten ravintoketjuun, kérsivat samoin suoja- seka
elinpaikkojen katoamisesta ja veden happamoitumisesta. Tdma vaikuttaa voi-
makkaasti hydnteisbiomassaan ja niin ollen ravinnon vihenemiseen, taannut-
taen rauhoitettua ja erittdin uhanalaista jarvitaimenkantaa.

Kyyveden, Rauhasalmen, Rauhajérven, Lisikosken, ja Puulan Eteld-Savon
maakuntajdrven luontoarvoja tulee pitda timén selvityksen perusteella
ymparisténsuojelulain 42 §:n 1 momentin 4 kohdan tarkoittamina erityisini
luonnonolosuhteina, joiden huonontamista ei p4&stdjen seurauksena saa
aiheutua.

Tama on otettu huomioon: Puulaveden valuma-alueelle ei ole osoitettu lainkaan
turvetuotantoa ja Kyyveden paaaltaan alueelle osoitetaan vain jo luvan saanut alue
tai sille vaihtoehtoinen alue. Vesistévaikutusten arvioinnin perusteella nama varauk-
set eivat heikenna Kyyveden tilaa.




